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Weiserflachen-Netz Obwalden — Protokoll Wirkungsanalyse
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Weiserflachen-Netz Obwalden — Protokoll Wirkungsanalyse

1 Datum und Beteiligte der Zwischenbegehung

10.06.2015, 8.30-11.00 Uhr

Walter Berchtold, Revierférster Sachseln

Andreas Bacher, Kreisforstingenieur AWL

Urs Hunziker, zustéandiger Forstingenieur AWL fiir NaiS
Bracht Wasser, NaturDialog, Thun

Lukas Glanzmann, Bildungszentrum Wald Maienfeld / Fachstelle fiir Gebirgswaldpflege

Adrian von Moos, Beauftragter fir die Begleitung der Weiserflachen OW (unfallbedingt nur Ein-
leitung und Schlussbesprechung)
Matthias Ott, Praktikant AWL

2 Chronik

(Begehungen, Dokumentationen, Ereignisse, Massnahmen usw.)

Datum Begehungen, Dokumentationen, Auswirkung
Ereignisse, Massnahmen
20.9.2007 Einrichtung der Weiserflache inkl. Vollkluppierung und

Anzeichnung:

Walter Berchtold (Revierforster), Andreas Bacher
(Kreisforstingenieur), Benjamin Loretz (Praktikant AWL),
Adrian von Moos (Begleiter Weiserflachen OW)

Nov./Dez. 2007

Holzschlag gemédss Anzeichnung und Planung

Vorrat vor Eingriff: 336 m®/ha 240 Stk/ha >16cm

- Anzeichnung -215 m®/ha -143 Stk/ha

Verbleibend 121 m3/ha 97 Stk/ha >12 cm

Fachgerechte, saubere Aus-
fihrung der Holzerei, kaum
Ernteschéden.

Hénger und weitere Gefahren-
trdger entfernt, Verjiingungs-
flichen angelegt:

2/3 der Flache direktes Licht
auf den Boden, 1/3 der Fldche
mit Seitenlicht.

Entnahme siehe Beilage 2015:
Kluppierungsprotokolle.

2007 — 2015 Trotz zahlreichen Starkniederschldagen keine Schaden,
Rifenanrisse, Auswaschung der Runsen!
16.5.2008 Zwischenbegehung (10.30-12.00 Uhr): Veranderungen protokolliert,
Walter Berchtold, Urs Hunziker, Adrian von Moos siehe Zwischenbericht 2008
2.6.2008 Besichtigung der Flache im Rahmen des Forsterkurses | Siehe Protokoll zum Forster-
~Unterhalt, Dokumentation und Kontrolle von Weiserfla- |kurs 2008
chen (NaiS), Sachseln”
Leitung: Andreas Bacher (Kreisforstingenieur),
Urs Hunziker (belop gmbh), Adrian von Moos (Begleiter
Weiserflachen OW)
15.11.2010 Zwischenbegehung (14.30-15.30 Uhr): Veranderungen protokolliert,
Walter Berchtold, Andreas Bacher, Adrian von Moos siehe Zwischenbericht 2010
31.8.2011 Zwischenbegehung (8.30-10.00 Uhr): Veranderungen protokolliert,
Walter Berchtold, Andreas Bacher, Adrian von Moos siehe Zwischenbericht 2011
6.9.2011 Verjingungskontrolle auf 4 Stichproben mit 2-Meter- Protokoll Verjiingungskontrolle
Durchmesser durch Adrian von Moos 2011
15.5.2013 Zwischenbegehung (9.45-11.00 Uhr): Veranderungen protokolliert,
Walter Berchtold, Andreas Bacher, Adrian von Moos siehe Zwischenbericht 2013
15.5.2013 Verjlingungskontrolle auf 4 Stichproben mit 2-Meter- Protokoll Verjingungskontrolle
Durchmesser durch Adrian von Moos 2013
Sept. 2014 2014 wurden in der Umgebung der Weiserflache Dorf- Leichte Reduktion Verbiss?
bach total 4 Gdmsen erlegt, davon 1 Gamsgeiss direkt
auf der Weiserflache (Auskunft: Hans Spichtig, Wildha-
ter).
22.5.2015 Zwischenbegehung (6.30-10.00): Vorbereitung fur anstehende

Adrian von Moos

Wirkungskontrolle
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Weiserflachen-Netz Obwalden — Protokoll Wirkungsanalyse

3 Aktueller Zustand und Verdanderungen
(Beschreibung und Eintragen auf Kopie der Skizze Form 1 / Erganzung der bisherigen Doku-
mentation)

Ausgefiihrte Massnahmen:
2007: Holzschlag, Verjingungsflachen angelegt, Hanger und weitere Gefahrentrager entfernt.
2008-2015: keine weiteren Massnahmen ausgefihrt.

Verbleibender Bestand:
2008: stabil, saubere Ausfihrung der Holzerei, kaum Ernteschaden.
Hanger und weitere Gefahrentrager entfernt.

2010: stabil, kein Kaferbefall an verbleibenden Fichten.
2011: stabil, kein Kaferbefall an verbleibenden Fichten.
2013: stabil

2015: stabil, verbleibender Bestand ist gut verankert, insbesondere auch Tanne. Keine Hanger,
Kronenlange bei Fichte und Tanne ca. 1/2, Tanne mit Klebdsten. An westlicher Grenze ist 1
Baum umgestirzt und abgerutscht, nicht auffindbar.

Verjlingung:
2008: noch keine Verjingung vorhanden, 2/3 der Flache hat nach Holzschlag 2007 direktes
Licht auf dem Boden, 1/3 der Flache mit Seitenlicht unter verbleibendem Bestand.

2010: im oberen Teil zahlreiche Ta-Keimlinge (Foto 13, 2010)

2011: im oberen Teil Ta-Keimlinge von 2010 noch grésstenteils vorhanden, Anwuchs und Auf-
wuchs von Weisstanne fehlt aber ganz.

Im unteren Teil vereinzelt 10-50 cm hohe Eschen und Bergahorn, meist in dichter Himbeer-
Brombeer-Krautschicht, alles stark verbissen auch unter Schirm (Wildwechsel Gamse, Verbis-
sintensitat siehe Auswertung unten).

2012: im oberen Teil Ta-Keimlinge von 2010 noch grésstenteils vorhanden (Kontrollgang).

2013: im oberen Teil Ta-Keimlinge von 2010 nur noch teilweise vorhanden (Grund: Schnecken,
Wild, zertrampelt?), Anwuchs und Aufwuchs von Weisstanne fehlt weiterhin.

Im unteren Teil vereinzelt 10-50 cm hohe Eschen und Bergahorn von 2010 noch vorhanden
aber stark verbissen (Verbissintensitat siehe Auswertung unten). Meist in dichter Himbeer-
Brombeer-Krautschicht.

Ganze Flache im direkten Licht und Seitenlicht neu Keimlinge vorhanden: Es, Ul, Ah, Vbe, Bu,
(Fi), Ta.

Fazit 2013: Ta-Keimlinge sind grdsstenteils verschwunden, die Verjingungsdichte hat stark
zugenommen, Verbiss bei Pflanzen Gber 0.1 m Héhe ist sehr gross.

2015: in offenen Flachen einzeln bis gruppenweise Aufwuchs Holunder 1-3 m hoch, ca. alle 20
m einzeln Weide, Aspe, Hasel, Ahorn, Esche (Eschentriebwelke stark).

Anwuchs auf total ca. 50% der offenen Flachen mit Es (4-5 pro Are), und vereinzelt Ah, Bu, Ul,
Fi, Ta (ca. je 1 pro Are). Auf moosigen Stellen Ta-Keimlinge und neu auch Fi-Keimlinge.
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Weiserflachen-Netz Obwalden — Protokoll Wirkungsanalyse

Im Seitenlicht wenig Anwuchs aber auf moosigen Stellen viele Ta-Keimlinge.

Ergebnis Verjingungskontrolle 2015 aus 4 Stichproben a 12 m2 (siehe Seite 5):
Durchschnittlich 12'500 Pflanzen pro Hektare im Anwuchs (Achtung: insgesamt diarfte aber nur
etwa 50% der Flache Anwuchs aufweisen)

Davon Bu 8%, Es 51% (ist aber gefédhrdet durch Eschentriebwelke), Ah 5%, Ubr. Lbb. 19%,

Fi 8%, Ta 10% (ist aber stark gefahrdet durch Verbiss).

Ubriges:

- Offnungsgréssen: 30-40 m in Falllinie

- Hohe Stécke: 50-100 cm (3-facher Buchenstock: 200 cm)
- Grabenbérder grésstenteils begrint und relativ stabil.

wild: X Verbiss stark [] mittel []wenig [] nicht beurteilt
Bemerkungen: Verbiss bei allen Baumarten ausser Fi stark
(siehe Seite 5). Ta sehr stark geféhrdet.

2008: keine Bemerkung zu Wild

2010: Aufgrund von Spuren und Losung ist das Wild haufig auf der Flache, vorallem Gadmse und
vereinzelt Reh.

2011: Eschen- und Bergahorn-Verjiingung im unteren Teil stark verbissen.

2013: Ta-Keimlinge grésstenteils verschwunden

2015: Aufgrund von Spuren halten sich vorallem Gamsen auf der Flache auf (deutliche, hangpa-
rallele Wechsel). Verbiss weiterhin hoch.

2014 wurden in der Umgebung der Weiserflache Dorfbach total 4 Gdmsen erlegt, davon 1 Gamsgeiss
direkt auf der Weiserflache (Auskunft: Hans Spichtig, Wildhdter).
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Weiserflachen-Netz Obwalden — Protokoll Wirkungsanalyse

Auswertung der 4 Verjungungs-Kontrollstichproben
Pflanzen unter 0.1 m Héhe (Keimlinge) werden im Radius 0.0-0.5m (Schrégdistanz)
aufgenommen, Pflanzen ab 0.1 m H6he werden mit Radius 0.0-2.0m (Schragdistanz)
aufgenommen. 2015 fehlten bei Nr. 1 und 4 die Zentrumspflécke und mussten an unge-
fahr gleicher Stelle neu gesetzt werden.

Nr. 14+2+3+4 | 1+2+3+4 | 1+2+3+4

Jahr 2011 2013 2015

Lbb. Keimlinge 13 5 7

Fi-Keimlinge 3

Ta-Keimlinge 21 5 14

Buche Kein 2 3 1

0.1-0.4 Verbiss 4

Esche Kein 3 17 16

0.1-0.4 Verbiss 11 23 16

Ahorn Kein 4 1

0.1-0.4 Verbiss 5 2 2

Vogelbeere Kein 2 1

0.1-0.4 Verbiss 1

Ubr. Lbb. Kein 5 2 4

0.1-04 Verbiss 1 4 6

Fichte Kein 4

0.1-0.4 Verbiss 1

Tanne Kein 3

0.1-0.4 Verbiss 6 3

Ubr. Ndb. Kein

0.1-0.4 Verbiss

Buche Kein

0.4-0.7 Verbiss

Esche Kein

0.4-0.7 Verbiss 1 1

Ahorn Kein

0.4-0.7 Verbiss

Vogelbeere Kein

0.4-0.7 Verbiss

Ubr. Lbb. Kein 1

0.4-0.7 Verbiss

Fichte Kein

0.4-0.7 Verbiss

Tanne Kein

0.4-0.7 Verbiss

Ubr. Ndb. Kein

0.4-0.7 Verbiss

Total 0.1-0.7 Anzahl total 29 64 63
Kein 11 28 30
Verbiss 18 36 33
Verbiss 62% 56% 52%

Stk/ha 5800 12700 12500

Baumarten-Anteile
im Anwuchs 2015

total Bu:
5

total Es:
32

total Ah:
3

total Gbr. Lbb:

12

total Fi:
5

total Ta:
6

8%

51%

5%

19%

8%

10%
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Weiserflachen-Netz Obwalden — Protokoll Wirkungsanalyse

4 Wirkungsanalyse (siehe auch Formular Nr. 5)

Am 10.6.2015 wurde eine Begehung zwecks Wirkungsanalyse durchgefuhrt. Teilneh-

mer siehe S. 2.

Aufgrund der nassen Witterung konnte nur der obere Teil der Weiserflache begangen

werden.

Anlasslich der Wirkungskontrolle wurden die folgenden Punkte diskutiert und beurteilt:

Anforderungsprofil

Die Wirkungsanalyse mittels Formular 5 bezieht sich auf das 2007 festgelegte Anforde-
rungsprofil Hochwasser. Neu wurde das Anforderungsprofil Rutschung festgelegt und
ist fir kiinftige Beurteilung massgebend. Grund fir diesen Entscheid sind der direkte
Gerinneeinhang und die vorhandenen Runsen, denn dort ist tatsachlich mit flachgrindi-
gen Rutschungen zu rechnen.

Quer-Profil:
Runse ) Runse
ost Ricken west
~—
Riicken Runsen
Standortstyp 18 Typischer Tannen- 17T Steilhangbuchenwald
Buchenwald mit Reitgras
(tendiert zum 60%)
Verjingungsgunst Sehr gut Schwierig
Disposition flr spontane, Mittel Sehr gross
flachgriindige Rutschungen (aufgrund Hangneigung)
Anfordrungsprofil Rutschung Unmittelbarer
Naturgefahren NaiS Gerinneeinhang

Die Verbraunung des Bodens ausserhalb der Runsen weist auf einen Uber sehr lange
Zeitrdume ruhigen Boden hin und kann zur Abgrenzung zwischen dem Rucken- und
Runsenbereich herangezogen werden.

Wald-Wild Problematik und Verjungung

Mit einem geringen Verbissdruck wére die Verjingung der Fldche (ausser Runsen) kein
Problem gewesen. Wahrscheinlich vor allem Gamsen nutzen die Flache trotz angren-
zendem Wander- und Bikeweg intensiv.

Die Verbissaufnahme innerhalb der Weiserflache wurde als sehr nitzlich beurteilt, vor
allem die konkrete Angabe der Anzahl Baumchen. Allerdings beschrankt sich die Aus-
sagekraft auf die Weiserflache und Umgebung, eine Aussage zur gesamten Wald-Wild-
Situation ist unzul&ssig. Diskutiert wurde, ob noch eine Aufnahmeflache mit Vegetati-
onskonkurrenz erganzt werden soll.

Es wurde entschieden, mit Einzelschiitzen eine Anzahl Bdumchen zu schutzen.
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Weiserflachen-Netz Obwalden — Protokoll Wirkungsanalyse

Wire eine Vorverjliingung nétig gewesen?

Es wurde diskutiert, ob vor dem Schlag eine vorsichtige Vorverjingung nétig oder sinn-
voll gewesen wére. Walti gab zu bedenken, dass auf Grund der Topografie eine Vorver-
jungung sehr schwierig umsetzbar wéare, da Aufgrund der Schwemmbholzproblematik
und der Arbeitssicherheit eigentlich nur Seilbahnschlage im Ganzbaumverfahren in
Frage kommen.

Auch die Wildsituation kdnnte eine erfolgreiche Vorverjingung schwierig machen.
Bréacht pladierte stark dafur, nicht waldbaulich vor dem Wild zu kapitulieren und wies
darauf hin, dass je nach Standort der Boden mit Licht auf eine Verjingung vorbereitet
wird.

Fazit:

e Holzschlag 2007 war ausserhalb der Liicke erfolgreich

e Der verbleibende Bestand ist nach wie vor stabil

e Ansamung ist vorhanden, Baumartenzusammensetzung stimmt

e Das Defizit beim Aufwuchs ist nicht Folge des Holzschlages, sondern wurde
durch den hohen Verbissdruck verursacht. Eventuell kénnen die Folge-
Holzschlage talauswérts die Verbisssituation verbessern.

e Die Baumartenzusammensetzung der Verjingung in der Llcke zeigt, dass dort
wo Ta und Bu das Ziel sind, grosse C")ffnungen nicht zielfihrend sind! Das Bei-
spiel zeigt aber auch, dass es Falle gibt, wo der Zustand des Altbestandes, die
topographischen Verhaltnisse und die Bringungsmaéglichkeiten zu grésseren Off-
nungen zwingen, ganz besonders wegen der Unfallgefahr und der Gefahr von
bedeutendem Schwemmholzeintrag in einen Bach. Aber selbstverstandlich, wirk-
lich nur dort wo die Voraussetzungen dies wirklich erfordern.

e Vorgehen bei Holzschlagen mit &hnlichen Verhéltnissen: Entlang Runsen haupt-
sachlich Gefahrentrager entfernen (schafft eher zuféllige Verjingungsflachen),
auf der restlichen Flache gezielt Verjingungsflachen schaffen.

e |n &hnlich steilen Gerinneeinhdngen unterscheiden zwischen stabilen Standorten
(gut zu erkennen an deutlicher Verbraunung des Bodens) = mittelbare Gerinne-
einhdnge und instabilen Standorten (Rohbdden ohne deutliche Verbraunung,
Kalk haufig bis zur Oberflache und haufig grasigem Aspekt) = unmittelbare Ge-
rinneeinhange. Im mittelbaren Gerinneeinhang sind stufige Bestéande ideal und
man kann ,positiv arbeiten” (Férdern der Verjingung und der Stabilitatstrager).
In den unmittelbaren Gerinneeinhdngen muss vielfach vorab negativ eingegriffen
werden (entfernen der Gefahrentrager) und sehr wichtig, dass dort stabile Baum-
rten wie BAh und Ulme erhalten werden (auch wenn die Wuchsform schlecht
ist).

5 Geplante Massnahmen und Schwerpunkte der Beobachtung

(Kurzbeschrieb und vorgesehener Zeitpunkt geplanter Massnahmen,
entsprechen die Massnahmen der urspringlichen Planung? Anpassungen?
Schwerpunkte und vorgesehener Zeitrahmen der Beobachtung)

2007: Holzschlag geplant und ausgefihrt
2008: vorlaufig keine Massnahmen geplant.
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Weiserflachen-Netz Obwalden — Protokoll Wirkungsanalyse

Beobachten der Verjiingung und
Beobachten des verbleibenden Bestandes (Stabilitat, Borkenkéafer?)
Stabilitat der Grabenbdérder

2010: Beobachten der Verjiingung (kommen die Ta-Keimlinge auf oder verschwinden sie?
Welche anderen Baumarten kommen hinzu? Wie ist der Einfluss des Wildes?)
2011: Beobachten der Verjiingung (kommen die Ta-Keimlinge auf oder verschwinden sie?

Welche anderen Baumarten kommen hinzu? Wie ist der Einfluss des Wildes? J&hrli-
che Verjungungskontrolle ausfihren!)

2013: Hauptaugenmerk gilt der Entwicklung der Verjiingung, dazu Verjingungskontrolle
mittels Stichproben alle 2 Jahre durchfihren.
Wiederholen der Fotos alle 4 Jahre.
Bau von Weiserzaun bei Fotostandort 13.
Evt. Ta mit Einzelschutz schitzen.
Klnftige Begehungen im Fruhling durchfihren, weil dann die Krautschicht klein ist
und die Verjingung besser sichtbar.

2015: Hauptaugenmerk gilt weiterhin der Entwicklung der Verjlingung.
25 Einzelschltze an Ta und Ah anbringen.
Einmalige Jungwuchspflege in den vorhandenen grossen Licken (nur wenige, zu-
kunftstrachtige Pflanzen) austrichtern.
Weiterfliihrung der Verjiingungskontrolle und diese mit einer Stichprobe in mitten
starker Konkurrenzvegetation erganzen als Fallbeispiel.
Zwischenbegehung im Zweijahresrhythmus beibehalten.

6 Diverses

2015: Wirkungsanalyse durchgeflnhrt.

7 Zeitpunkt nachste Zwischenbegehung bzw. Folgeaufnahme

Frahling 2017

Protokoll:
Adrian von Moos / Matthias Ott, 12.6.2015, erganzt von Bracht Wasser und Urs Hunziker

Verteiler:

Walter Berchtold, Revierférster Sachseln

Andreas Bacher, Kreisforstingenieur AWL

Urs Hunziker, zustédndiger Forstingenieur AWL fir NaiS

Bracht Wasser, NaturDialog, Thun

Lukas Glanzmann, ibw, Maienfeld

Adrian von Moos, Beauftragter fiir die Begleitung der Weiserflachen OW
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NaiS / Formular 1 Situation

Gemeinde:  Sachseln ort:  Dorfbach Weiserfl. Nr.. 0 Flache: 1.06 ha |Datum: 10.06.2015 |Bearbeiterln: A.v. Moos

Koordinaten: 657.950/187.950 |Meereshéhe: 900 m i.M. |Hangneigung: 90% Beilagen: Form.2 [ 3 [~ 40 51 T:lggoo r Fotoprotokoll ™ Andere: Kluppierung
Situationsskizze: A}? Waldfunktion(en):

=

o

F e
Gras + Stocke 2005/0g

sl L AR B,

P]r' c,‘\f m arbcr}-

Q‘{_{ [Gr-/(

ergangt Al S 08 Ao Moo /31.¢.11 4

nicht

kiert
/MG"

Schutz bezlglich flachgriindiger Rutschungen
am Dorfbach und in den Runsen: Unmittelbarer Gerinneeinhang

Zieltyp:
Schutz vor Rutschung im Tannen-Buchenwald der
obermontanen Stufe. (E+K Nr. 18 Typischer Tannen-
Buchenwald, 17 Steilhang-Buchenwald mit Reitgras)
Grund fiur Weiserflache: (Geltungsbereich u. Fragestellung)

Wie entwickelt sich die Verjingung nach dem Holzschlag von
2007 weiter?

Kann/Darf man mit Licken >> 6 a arbeiten?

Wie wirkt sich der Einfluss des Wildes langfristig auf die
Mischung aus?

Bestandesbild: (Profilskizze, Kurzbeschrieb)

esserstufen vorhanden
DG ca. 40 %, unten grosse Licke

Markierung:

obere Eckpunkte an Strasse mit Pfahl markiert und rot
gesprayt.

Untere Eckpunkte liegen bei Einmindung der Runsen in den
Dorfbach und sind nicht markiert!




NaiS / Formular 2

Herleitung Handlungsbedarf

Gemeinde:

Sachseln |Ort:

Dorfbach |weiserfl. Nr.

0

[Datum:  10.06.2015

|Bearbeiter|n: siehe unten

1. Standortstyp(en):

18 Typischer Tannen-Buchenwald = Tannen-Buchenwalder der obermontanen Stufe / In Runsen 17 Steilhang-Buchenwald mit Reitgras

2. Naturgefahr + Wirksamkeit:

Wildbach und Hochwasser, Wald im Gerinneeinhang; potentieller Beitrag des Waldes mittel

Bestandes- und
Einzelbaummerkmale

Minimalprofil
(inkl. Naturgefahren)

3. Zustand, Entwicklungstendenz und Masshahmen

Zustand 2015

Zustand heute
Entwicklung in 10,

wirksame Massnahmen

verhéltnisméssig

6. Etappenziele mit Kontrollwerten

Wirdin 10 Jahren Uberprift.

- Keimbett

Vegetationskonkurrenz < 1/3

Unter Altbestand: sehr wenig
Vegetationskonkurrenz.

[ 4

in 50 Jahren
. 18: 17 (in RL:nsen): Anteile nach Vorrat / Stz. /’
* Mischung Eth 30-80% gg 11 g(())"//o Bu 8%/ 12%
(Art und Grad) uehesa-s s S iuh Ubr. Lbh 14% / 25% T . .

T_anne 20—6:) %o 0—20? Ta 56% / 46% l keine wie 2015

Fichte 0-30 /o" 0-10% i Fi 22% / 15%

BAh Samenbaume Samenbaume Mischung recht naturnah!

Eibe 0-20%

Genigend ertwickl ¢ B3 i in 2 Durch y handen: / 3. Durchmesserklasse
o Gefiige vertial entigend entwicklungsf. Baume in in 2 Durchmesserklassen vorhanden; . 0-12 Dickung/ 30-50/ >50
mind. 2 versch. Durchmesserkl. pro am westlichen Rand zuséatzlich 3. keine s .
- @-Streuung ha Durchmesserklasse: Fi, Ta, Bu BHD 10-20 cm (unten westlich: BHD 12-30 cm, siehe
Eintrag auf Skizze)
® Gefiige horizontal Max. Offnung 6 a Deckungsgrad Liicken >> 6 a (siehe Skizze) /K DG Altbestand 40%
- (Deckungsgrad, dauernd > 40% DG ca. 40%; / Keine DG Dickung  40%*
Llckenbreite, keine instabilen Badume oder keine instabilen; ‘ | Total 80%
Stammzahl) rutschgeféhrdeten Stamme keine rutschgefahrdeten Stamme. j | e't”z_l *in (")ffnung unten und in Seillinie
Offn. nstabilen
e Stabilitatstrager Kronenlénge Ta 2/3, Fi 1/2, \
) LbH mind. 1/2 Kronen gleichméssig stabil, seit 2007 nur 1 Baum umgestirzt und
- gg%rl‘::ﬁ:g‘i’;’éd:ggg Schlankheitsgrad < 80, lotrecht abgerutscht. Ta gut verankert, keine Hanger, Krone keine wie 2015
9 gut verankert, nur vereinzelt starke Fi/Ta 1/2 (Tanne mit Klebasten)
- Zieldurchmesser Hanger Zukiinftig. B:[Altbestand
In Liicken: auf 75% flachig Himbeere u. teilweise
® Verjiingung Fliche mit starker BroTbeer, Farne, Gras, 0.5-1.5 m hoch.--> weitere .
Verjlingung stark erschwert. keine Max. 1/3

® Verjliingung
- Anwuchs
(10 bis 40 cm Hohe)

Bei Deckungsgrad < 0.6 mind. 10
Buchen oder Tannen pro Are
vorhanden

In Licken auf 50% der Flache Es (4-5 pro Are), Ah,
Bu, Ubr. Lbb., Ta, Fi (je 1 pro Are). Alles stark
verbissen.

Unter Schirm fast kein Anwuchs, da insbesondere
Ta- und Ah-Ansamung stark verbissen.

Ansamung: in Licken und Seitenlicht viel Es, Ah, Bu,
vereinzelt Fi, und auf Moos viel Ta

TaBu

L/

Ah Es

Zukunftsfahige Ta + Ah in
Offnung u. kleinen Liicken
mit Kunststoffkorb
schitzen. Total ca. 25 Stk.
Ausfihrung durch Jéger.
Dokumentation durch
LESrster

Ah kann Funktion der Bu tbernehmen.
Der aktuell vorhandene Anwuchs wird zu
Aufwuchs.

In Licken: weitere 25% der Liicken mit
neuem Anwuchs.

Unter Schirm: 25% der Flache mit neuem
Anwuchs.

® Verjliingung
- Aufwuchs
(bis und mit Dickung,
40 cm Hohe bis 12 cm
BHD)

Pro ha mind. 1 Trupp (2-5 a, alle 100
m) oder Deckungsgrad mind. 4%
Mischung zielgerecht

in LGcken: einzeln bis gruppenweise Holunder 1-3 m
hoch mit ca alle 20 m einzeln Weide, Aspe, Hasel,
Ah, Es (Eschentriebwelke stark). Verbiss stark.

An westl. Rand: Bu, Ta, Fi (unten 5-10 m hoch, siehe
Skizze).

Unter Schirm noch kein Aufwuchs.

Wildbestand regulieren
und
in Licken geschiitzte

o d

Bu

Ah /Es

Pflanzen austrichtern, kein
Jflachiges Ausmahen!

In Licken:

Total mind. 25 Ah + Ta unverbissen im
Aufwuchs (Einzelschutz)

+ alle 10m 1 Bu Uiber dem Aser

sehr schlecht

|_4. Handlungsbedarf

Xja

I~ nein |

minimal

ideal

5. Dringlichkeit

[ klein I mittel X gross |

Bearbeitet durch: Andreas Bacher (Kreisforstingenieur), Walter Berchtold (Revierforster), Urs Hunziker (NaiS OW), Bracht Wasser (Experte NaiS), Lukas Glanzmann (Experte NaiS), Adrian von Moos (Betreuer NaiS) Matthias Ott (Praktikant)



NaiS / Formular 3

Erweiterte Zustandsbeschreibung

Gemeinde: Sachseln |Ort: Dorfbach

Weiserfl. Nr. 0

[Datum:  10.06.2015

Bearbeiterln: siehe unten

Bestandesgeschichte:

Einzelnutzung:

bis vor 50 Jahren Reisten in Dorfbach

bis vor 20 Jahren Bodenzug mit Unimog auf
Blinddarmstrasschen

2005 und 2007 entlang Dorfbach Gefahrentréager entfernt
mit Helikopter

2007 Holzschlag zur Entfernung der Gefahrentrager und
zur Schaffung von Verjiingungsoéffnungen

Bodenoberflache:
Gelande sehr steil mit Felsband.

Waldgesellschaft Nr. 18: stabiler Boden mit leichter
Oberflachenerosion.

Waldgesellschaft Nr. 17 (entlang der Runsen und direkt
oberhalb Dorfbach): flachgriindige, rutschgefahrdete
Boden.

2007: wenig Bodenvegetation.
2015: in Offnungen flachige Bodenvegetation

Krautschicht:

Aspektbestimmende Arten: Deckung in ¥4,

Bingelkraut
Farne
Pestwurz

Weitere Arten:

Belastung:
oberflachliche Erosion wegen Steilheit

Oberboden:

Rohhumus Moder Mull

cm  Zersetzungsphasen der Vegetationsricksténde

12 ] ]
| mehrjahrige | einjahrige I
organische  ® 7 |
Auflage i Streu
|
Boden- o

oberflache i
Vermischungs- g
tiefe der Mineral-10
erde mit 12
organischem 14
Material 18

Verjingung:
2007 unter Schirm: vorallem Buche
2015: siehe Formular 2

Schéaden:
Wourzeln teilweise durch Erosion freigelegt -->
Verankerung wird schlechter

Unterboden:

cm Profilskizze

8B838L88RNV S eaarmo

Vorrat, Zuwachs, Holzanfall:

Vorrat: 317 m3/ha
Anzeichnung Holzschlag 2007/08: 204 m3/ha (=
64%), Mittelstamm = 1.51 m3

Details siehe Kluppierungs- und
Anzeichnungsprotokoll

Kluppierungsprotokoll beigelegt X ja
Anzeichnungsprotokoll beigelegt X ja
Entwicklungsstufe/Strukturtyp:
2007: starkes Baumholz, einschichtig, Kronen
gedrangt bis normal




NaiS / Formular 5 Wirkungsanalyse Fassung: 26.11.2003
Gemeinde: Sachseln [Ort:  Dorfbach [Weiserfl. Nr. 0 |Datum: 23.5.2015/10.6.2015 BearbeiterIn: siehe unten
Zielerreichung Wirkungsanalyse
Minimalprofil = Was hat sich verandert?
18 Typ. Ta-Bu-Wald : < = Was sind die Ursachen?
Bestandes- und e . . Etappenziele = . .
Einzelbaummerkmale V?Ir:jfgrdﬁrunasprﬁﬂl far: Zustand 1: 2007 Zustand2: 2015 (2015 teilweise rekonstruiert) 'E g = Waren die Massnahmen wirksam?
ildbach u. Hochwasser =
|Buche 30-80% Anteile nach Vorrat / Stz. Anteile nach Vorrat / Stz. Baumartenanteile geméss Ziel war zu hoch gesetzt, war im verbleibenden
. Tanne 10-60% Bu17%/21% Bu 8%/ 12% Minimalprofil B ; ;
- - nd nicht erreichbar.
¢ Mischung Fichte 0-30% Ubr. Lbh 8% / 14% Ubr. Lbh 14% / 25% Buchen-Anteil mind. 30% estand nicht erreichbar. .
(Artund Grad)  |BAh Samenbaume Ta 54% / 50% Ta 56% / 46% nein |BU-Anteil nach Eingriff kleiner, wegen vielen
Fi21%/15% Fi 22% / 15% Hangern, die enthommen werden mussten.
Mischung recht naturnah!
Genligend entwicklungsf. in 2 Durchmesserklassen in 2 Durchmesserklassen vorhanden; |im verbleibenden Bestand 2 Eingriff erfolgte in allen Durchmesserklassen
IB&ume in mind. 2 versch. vorhanden am westlichen Rand zusétzlich 3. Durchmesserklassen ; ;
0 i i iehe Kluppierungsprotokoll
® Gefiige vertikal Durchmesserkl. pro ha Durchmesserklasse: Fi, Ta, Bu BHD 10-20 cm vorhanden 1a (siehe Kluppierungsprotokolie)
- J-Streuung
e Gefiige horizontal Deckungsgrad dauernd > DG 90%; Licken >> 6 a (siehe Skizze) keine instabilen Bdume und Ja: Bei instabilen Baumen und liegengelassenem
- (Deckungsgrad 50% einzelne liegende Stamme DG ca. 40%; keine liegenden Stamme _ IHolz
i g grac, keine instabilen Baume oder Jvorhanden; keine instabilen; vorhanden a Nei . Beim DG und Liick ..
Liickenlange, Jrutschgefahrdeten Stamme  viele schwere Tannen mit keine rutschgefahrdeten Stamme. nein [Nein: 5eim und Luckengrosse
Stammzahl) teilweise schlechtem Stand
e Stabilitatstrager Kronenlange Ta 2/3, Fi1/2 |meist zu kurze Kronen, ausser [stabil, seit 2007 nur 1 Baum umgestiirzt und IKronenlangen gemass Ziel bei Kronenlange zu hoch gesetzt.
) Schlankheitsgrad < 80 im obersten Teil; abgerutscht. Ta gut verankert, keine Hanger, Anforderungsprofil )
- Kronenentwicklung lotrecht, gut verankert, nur  |Verankerung bei einzelnen Ta JKrone Fi/Ta 1/2 (Tanne mit Kleb&sten) Verbleibender Bestand stabil ”?'” Seh Stabilitat d bleibend B d
- Schlankheitsgrad vereinzelt starke Hanger schlecht (Wurzeln auserodiert) Ja ehr gute Stabilitat des verbleibenden Bestandes
- Zieldurchmesser
Flache mit starker keine Vegetationskonkurrenz  JIn Licken: auf 75% flachig Himbeere u. teilweise JFlache mit starker In Offnungen >>1/3 Grund: viel Licht; trotzdem
Vegetationskonkurrenz vorhanden, sehr gutes Brombeer, Farne, Gras, 0.5-1.5 m hoch.--> Vegetationskonkurrenz in konnte Ziel kn rreicht werden. weil im
e Verjingung < 1/3 Keimbeet weitere Verjlingung stark erschwert. Offnungen >> 1/3 aber im ia DO :]e he itt ..at')pp g eicht ev\?e ’ fl? he 1/3
- Keimbett Unter Altbestand: sehr wenig Konkurrenz. Durchschnitt iiber ganze ja jPurchschnitt Uber die ganze Weisertiache
Weiserflache ca. 1/3 nicht Uberschritten wird.
Bei Deckungsgrad < 0.6 zuunterst teilweise vorhanden, fin Liicken auf 50% der Fl&che Es (4-5 pro Are), Jauf mindestens 50% der Oben: Massnahme war wirksam (viel Ansamung
mind. 10 Buchen oder auf ubriger Fl. kein Anwuchs dajAh, Bu, Ubr. Lbb., Ta, Fi (je 1 pro Are). Alles stark JLicken Anwuchs vorhanden. ;
e Verjiingung Tannen pro Are vorhanden |DG 100%”/0 verbissen. e te ) auch von Ta u. BAh). Dass Ziel wurde wegen
- Anwuchs Unter Schirm fast kein Aufwuchs, da Verbissdruck nicht errelch.t. . .
insbesondere Ta- und Ah-Ansamung stark nein jUnten: Massnahme war nicht wirksam, weil in
verbissen. Licke fast nur Es aufgewachsen sind. Liicke zu
Ansamung: in Licken und Seitenlicht viel Es, Ah, gross!
Bu, vereinzelt Fi, und auf Moos viel Ta
(10 cm bis 40 cm Hohe)
Pro ha mind. 1 Trupp (2-5 a, Jnichts vorhanden weil DG meist}in L[Jcken{ einzeln bis gruppenweisel Holunder 1-3jauf 7% der Fléchg Aufwuchs Ziel zu hoch, weil vor Eingriff zu wenig
e Verjiingung alle 100 m) oder . 100% m hoch mit ca alle 20 m.emzeln Weide, Aspe., v_orhanden und M|schung Vorverjiingung vorhanden.
Deckungsgrad mind. 4% Hasel, Ah, Es (Eschentriebwelke stark). Verbiss Jzielgerecht (= Idealziel) . . .
- Aufwuchs IMischung zielgerecht stark Wesentlicher Grund: Starker Verbiss sowohl bei
’ nein

(bis + mit Dickung, 40 cm
Hohe bis 12 cm BHD)

An westl. Rand: Bu, Ta, Fi (unten 5-10 m hoch,
siehe Skizze).
Unter Schirm noch kein Aufwuchs.

der Ansamung als auch bei An- und Aufwuchs.

Bearbeitet durch: Andreas Bacher (KFI), Walter Berchtold (Revierférster), Urs Hunziker (NaiS OW), Bracht Wasser (Experte NaiS), Lukas Glanzmann (Experte NaiS), Adrian von Moos (Betreuer NaiS) Matthias Ott (Praktikant)




VOLLKLUPPIERUNG VOR ANZEICHNUNG (TZ-1)

Waldbesitzer: Korporation Sachseln Wirtschaftsjahr: 2007

Waldort: Dorfbach Datum 20.09.2007 Abteilung:

Bemerkung: Weiserflache Dorfbach H 35 vor Anzeichnung Revierforster WB

1.06 ha
Nadelholz Fi Nadelholz Ta Laubholz Bu Ubr Lh Ubr Nh Total
Stufe Tarif, fm Stz fm Stz fm Stz fm Stz fm Stz fm Stz fm
1 16-19 | 0,21 2 0,4 8 1,7 4 0,84 7 1,47 1 0,21 22 4,62
2 20-23 | 0,36 4 1,4 17 6,1 5 1,80 9 3,24 0,00 35 12,60
3 24-27 | 0,55 3 1,7 13 7,2 4 2,20 7 3,85 0,00 27 14,85
4 28-31 | 0,78 3 2,3 13 10,1 7 5,46 3 2,34 0,00 26 20,28
5 32-35 | 1,06 1 1,1 14 14,8 8 8,48 2 2,12 0,00 25 26,50
6 36-39 | 1,38 1 1,4 8 11,0 8 11,04 2 2,76 0,00 19 26,22
7 40-43 | 1,75 8 14,0 12 21,0 8 14,00 0 0,00 0,00 28 49,00
8 44-47 | 2,15 3 6,5 11 23,7 3 6,45 2 4,30 0,00 19 40,85
9 48-51 | 2,60 4 10,4 4 10,4 2 5,20 1 2,60 0,00 11 28,60
10 52-55 | 3,08 1 3,1 7 21,6 1 3,08 0 0,00 0,00 9 27,72
1 56-59 | 3,60 4 14,4 3 10,8 0,00 1 3,60 0,00 8 28,80
12 60-63 | 4,15 2 8,3 1 4,2 0,00 0,00 0,00 3 12,45
13 64-67 | 4,73 0 0,0 2 9,5 0,00 0,00 0,00 2 9,46
14 68-71 | 5,34 1 5,3 2 10,7 0,00 0,00 0,00 3 16,02
15 72-75 | 5,97 0,0 2 11,9 0,00 0,00 0,00 2 11,94
16 76-79 | 6,63 0,0 1 6,6 0,00 0,00 0,00 1 6,63
17 80-83 | 7,31 0,0 0,0 0,00 0,00 0,00 0 0,00
18 84-87 | 8,01 0,0 0,0 0,00 0,00 0,00 0 0,00
19 88-91 | 8,73 0,0 0,0 0,00 0,00 0,00 0 0,00
20 9,47 0,0 0,0 0,00 0,00 0,00 0 0,00
Total 37 70,26 118 181,24 50 58,55 34 26,28 1 0,21 240 | 336,54
Mittelstamm g 1,40 1,90 1,54 1,17 0,77 0,21

226 Stk/ha 317 m3/ha




ANZEICHNUNGS-PROTOKOLL (TZ-1)

Waldbesitzer: Korporation Sachseln Wirtschaftsjahr: 2007

Waldort: Dorfbach Datum 20.09.2007 Abteilung:

Bemerkung: Weiserflache Dorfbach H 35 Aushieb Revierforster wB

1.06 ha
Nadelholz Fi Nadelholz Ta Laubholz Bu Ubr Baumart Total
Stufe Tarif, fm Stz fm Stz fm Stz fm Stz fm Stz fm Stz fm
1 16-19 | 0,21 0,0 3 0,6 2 0,42 2 0,42 0,00 7 1,47
2 20-23 | 0,36 2 0,7 9 3,2 3 1,08 0,00 0,00 14 5,04
3 24-27 | 0,55 2 1,1 11 6,1 2 1,10 3 1,65 0,00 18 9,90
4 28-31 | 0,78 1 0,8 8 6,2 5 3,90 1 0,78 0,00 15 11,70
5 32-35 | 1,06 1 1,1 11 11,7 6 6,36 1 1,06 0,00 19 20,14
6 36-39 | 1,38 1 1,4 6 8,3 8 11,04 1 1,38 0,00 16 22,08
7 40-43 | 1,75 5 8,8 6 10,5 7 12,25 0,00 0,00 18 31,50
8 44-47 | 2,15 3 6,5 4 8,6 2 4,30 2 4,30 0,00 11 23,65
9 48-51 | 2,60 3 7,8 3 7.8 2 5,20 0,00 0,00 8 20,80
10 52-55 | 3,08 0,0 4 12,3 1 3,08 0,00 0,00 5 15,40
1 56-59 | 3,60 7,2 2 7,2 0,00 0,00 0,00 4 14,40
12 60-63 | 4,15 8,3 1 4,2 0,00 0,00 0,00 3 12,45
13 64-67 | 4,73 0,0 1 4,7 0,00 0,00 0,00 1 4,73
14 68-71 | 5,34 0,0 2 10,7 0,00 0,00 0,00 2 10,68
15 72-75 | 5,97 0,0 2 11,9 0,00 0,00 0,00 2 11,94
16 76-79 | 6,63 0,0 0,0 0,00 0,00 0,00 0 0,00
17 80-83 | 7,31 0,0 0,0 0,00 0,00 0,00 0 0,00
18 84-87 | 8,01 0,0 0,0 0,00 0,00 0,00 0 0,00
19 88-91 | 8,73 0,0 0,0 0,00 0,00 0,00 0 0,00
20 9,47 0,0 0,0 0,00 0,00 0,00 0 0,00
Total 22 43,54 73 114,02 38 48,73 10 9,59 0 0,00 143 | 215,88
Mittelstamm () 1,51 1,98 1,56 1,28 0,96 #DIV/0!

135 Stk/ha 204 m3/ha




VOLLKLUPPIERUNG verbleibender Bestand (TZ-1)

Waldbesitzer: Korporation Sachseln Wirtschaftsjahr: 2007

Waldort: Dorfbach Datum 20.09.2007 Abteilung:

Bemerkung: Weiserflache Dorfbach H 35 bleibt stehen Revierforster wB

1.06 ha
Nadelholz Fi Nadelholz Ta Laubholz Bu Ubr Lh Ubr Nh Total
Stufe Tarif, fm Stz fm Stz fm Stz fm Stz fm Stz fm Stz fm
1 16-19 | 0,21 2 0,4 5 1,1 2 0,42 5 1,05 1 0,21 15 3,15
2 20-23 | 0,36 2 0,7 8 2,9 2 0,72 9 3,24 0,00 21 7,56
3 24-27 | 0,55 1 0,6 2 1,1 2 1,10 4 2,20 0,00 9 4,95
4 28-31 | 0,78 2 1,6 5 3,9 2 1,56 2 1,56 0,00 11 8,58
5 32-35 | 1,06 0 0,0 3 3,2 2 2,12 1 1,06 0,00 6 6,36
6 36-39 | 1,38 0 0,0 2 2,8 0 0,00 1 1,38 0,00 3 4,14
7 40-43 | 1,75 3 5,3 6 10,5 1 1,75 0 0,00 0,00 10 17,50
8 44-47 | 2,15 0 0,0 7 15,1 1 2,15 0 0,00 0,00 8 17,20
9 48-51 | 2,60 1 2,6 1 2,6 0,00 1 2,60 0,00 3 7,80
10 52-55 | 3,08 1 3,1 3 9,2 0,00 0 0,00 0,00 4 12,32
11 56-59 | 3,60 2 7,2 1 3,6 0,00 1 3,60 0,00 4 14,40
12 60-63 | 4,15 0 0,0 0 0,0 0,00 0,00 0,00 0 0,00
13 64-67 | 4,73 0 0,0 1 4,7 0,00 0,00 0,00 1 4,73
14 68-71 | 5,34 1 5,3 0 0,0 0,00 0,00 0,00 1 5,34
15 72-75 | 5,97 0,0 0 0,0 0,00 0,00 0,00 0 0,00
16 76-79 | 6,63 0,0 1 6,6 0,00 0,00 0,00 1 6,63
17 80-83 | 7,31 0,0 0,0 0,00 0,00 0,00 0 0,00
18 84-87 | 8,01 0,0 0,0 0,00 0,00 0,00 0 0,00
19 88-91 | 8,73 0,0 0,0 0,00 0,00 0,00 0 0,00
20 9,47 0,0 0,0 0,00 0,00 0,00 0 0,00
Total 15 26,72 45 67,22 12 9,82 24 16,69 1 0,21 97 120,66
15% 22% 46% 56% 12% 8% 25% 14% 1% 0%
Mittelstamm (/] 1,24 1,78 1,49 0,82 0,70 0,21




Nachkalkulation ‘ | xorroration o
JAcHsel

Dorfbach H 35
Arbeitsverfahren Baumverfahren
KSK
Lange 805m

3/4 bergwarts, 1/4 talwarts

Baggerprozessor eingemietet

Aufwand inkl. Vorfiihren 66'221.65 Fr.
Holzmenge 572450 m?
Aufwand pro m® 115.68 Fr.
Bemerkungen

Sehr steiles Geldnde und enge Holzplatzverhaltnisse.

Revierforster: Walter Berchtold

Nachkalkulation H35 Dorfbach_.xIs Sachseln,27.05.2008/wb
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Weiserflache Dorfbach, Sachseln Fotodokumentation 2015

Fotostandort 15
Blick vom Gegenhang ab Wolfisbergstrasse bei Brand auf Weiserflache.
Von Gegenhang aus sichtbare Veranderungen? 2.9.2009

sW }l'i":

L 4 =

23.5.2015

neuer Fotostandort: 20 m unter
Wanderweg auf Felsrippe
(662.250/189.900. Blau markiert.

23.5.2015 / Adrian von Moos, dipl. Forsting. ETH, Sachseln / avm Seite 1/17



Weiserflache Dorfbach, Sachseln Fotodokumentation 2015

Fotostandort 1 (bei Uime & 5 cm, 2 m ob Strasschen)
Blick Uber den nordwestlichen, vorderen, oberen Eckpunkt nach Osten in die Weiserflache,
27 m von Wegweiser bei Abzweigung nach Unterschwanden.

Verjingungsentwicklung? Lage vorderer Eckpunkt.

16.5.2008 (nach Holzschlag Nov./Dez. 2007)

23.5.2015 / Adrian von Moos, dipl. Forsting. ETH, Sachseln / avm Seite 2/17



Weiserflache Dorfbach, Sachseln Fotodokumentation 2015

Fotostandort 2

Blick von nordwestlicher, vorderer, oberer Ecke der Weiserflache beim Blinddarmstrédsschen
durch Runse Richtung Dorfbach hinunter (= westliche Abgrenzung).

Veranderung Runse?

16.5.2008 (nach Holzschlag Nov./Dez. 2007)

23.5.2015

23.5.2015 / Adrian von Moos, dipl. Forsting. ETH, Sachseln / avm Seite 3/17



Weiserflache Dorfbach, Sachseln Fotodokumentation 2015
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Fotostadoﬁ 3

Fotostandort bei Weisstanne, BHD 60 cm, auf Gelandekante 20 m unterhalb
Blinddarmstrasschen. Blick nach Osten.

Entwicklung verbleibender Bestand und Verjiingung?

16.5.2008 (nach Holzschlag Nov./Dez. 2007)

23.5.2015 / Adrian von Moos, dipl. Forsting. ETH, Sachseln / avm Seite 4/17



Weiserflache Dorfbach, Sachseln Fotodokumentation 2015
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Fotostandort 4

Fotostandort bei Weisstanne, BHD 60 cm, auf Geldndekante 20 m unterhalb
Blinddarmstrasschen. Blick hangabwarts Richtung Dorfbach.

Entwicklung verbleibender Bestand und Verjiingung?

16.5.2008 (nach Holzschlag Nov./Dez. 2007)

23.5.2015

23.5.2015 / Adrian von Moos, dipl. Forsting. ETH, Sachseln / avm Seite 5/17



Weiserflache Dorfbach, Sachseln Fotodokumentation 2015
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Fotostandort 5
Fotostandort bei Weisstanne, BHD 60 cm, auf Gelandekante 20 m unterhalb
Blinddarmstrasschen. Blick durch Seillinie Nov./Dez.2007.

Entwicklung verbleibender Bestand und Verjiingung?

16.5.2008 (nach Holzschlag Nov./Dez. 2007)

23.5.2015 / Adrian von Moos, dipl. Forsting. ETH, Sachseln / avm Seite 6/17



Weiserflache Dorfbach, Sachseln Fotodokumentation 2015

Fotostandort 13

Fotostandort auf doppeltem Buchenstock 3 m unterhalb Blinddarmstréasschen. Blick abwarts.
Entwicklung verbleibender Bestand und Verjiingung?

16.5.2008 (nach Holzschlag Nov./Dez. 2007)

23.5.2013

23.5.2015 / Adrian von Moos, dipl. Forsting. ETH, Sachseln / avm Seite 7/17



Weiserflache Dorfbach, Sachseln Fotodokumentation 2015

Fotostandort 14A
Gleicher Fotostandort wie bei Fotos 3-5, auf Rippe, 20 m unterhalb Blinddarmstrasschen.
Blick von unterer Weisstanne aufwarts auf Ta-Keimlinge (rot eingekreist).

Entwicklung Weisstannenkeimlinge?

15.11.2010 (drei Jahre nach Holzschlag Nov./Dez. 2007)

23.5.2015

23.5.2015 / Adrian von Moos, dipl. Forsting. ETH, Sachseln / avm Seite 8/17



Weiserflache Dorfbach, Sachseln Fotodokumentation 2015

A
Fotostandort 14B
Gleicher Fotostandort wie bei Fotos 3-5, auf Rippe, 20 m unterhalb Blinddarmstrasschen.
Walter Berchtold beim Markieren von Ta-Keimlingen. Entwicklung Weisstannenkeimlinge?
15.11.2010 (drei Jahre nach Holzschlag Nov./Dez. 2007)

23.5.2015

23.5.2015 / Adrian von Moos, dipl. Forsting. ETH, Sachseln / avm Seite 9/17



Weiserflache Dorfbach, Sachseln Fotodokumentation 2015
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Fotostandort 6 (auf dstlichem Fligel von bergseitigem Holzkasten)

Blick Uber nordéstliche, hintere, obere Ecke in Weiserflache hinunter.
Lage hinterer Eckpunkt.
16.5.2008 (nach Holzschlag Nov./Dez. 2007)

23.5.2015 / Adrian von Moos, dipl. Forsting. ETH, Sachseln / avm Seite 10/17



Weiserflache Dorfbach, Sachseln Fotodokumentation 2015

Fotostandort 7
Hintere, obere norddstliche Ecke mit Pfahl an Blinddarmstrasschen talseitig markiert. Die
Ostliche Abgrenzung verlduft entlang dem Graben vom Strasschen bis zum Dorfbach.
Veranderung Runse? Lage Eckpunkt.

16.5.2008 (nach Holzschlag Nov./Dez. 2007)

O'r - y\

23.5.2015

23.5.2015 / Adrian von Moos, dipl. Forsting. ETH, Sachseln / avm Seite 11/17



Weiserflache Dorfbach, Sachseln Fotodokumentation 2015

Fotostandort 8
Fotostandort bei Weisstanne, BHD 50 cm, 20 m unterhalb Felsband. Blick Richtung Westen.
Entwicklung verbleibender Bestand und Verjiingung?

20.9.2007 (vor Holzschlag Nov./Dez. 2007)

23.5.2015

23.5.2015 / Adrian von Moos, dipl. Forsting. ETH, Sachseln / avm Seite 12/17



Weiserflache Dorfbach, Sachseln Fotodokumentation 2015
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Fotostandort 9 A
Fotostandort bei Weisstanne, BHD 50 cm, 20 m unterhalb Felsband. Blick abwérts.
Entwicklung verbleibender Bestand und Verjiingung?

20.9.2007 (vor Holzschlag Nov./Dez. 2007)

23.5.2015

23.5.2015 / Adrian von Moos, dipl. Forsting. ETH, Sachseln / avm Seite 13/17



Weiserflache Dorfbach, Sachseln Fotodokumentation 2015

Fotostandort 9 B
Fotostandort bei Weisstanne, BHD 50 cm, 20 m unterhalb Felsband. Blick nach Westen.
Entwicklung verbleibender Bestand und Verjiingung? 23.5.2015 (neues Foto)

Fotostandort 9 C
Fotostandort bei Weisstanne, BHD 50 cm, 20 m unterhalb Felsband. Blick nach Westen.
Entwicklung verbleibender Bestand und Verjliingung? 23.5.2015 (neues Foto)

23.5.2015 / Adrian von Moos, dipl. Forsting. ETH, Sachseln / avm Seite 14/17



Weiserflache Dorfbach, Sachseln Fotodokumentation 2015
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Fotostandort 10

Blick von Felsrippe in Fliessrichtung des Dorfbaches. Bachbérder und Schwemmbholz?
20.9.2007 (vor Holzschlag Nov./Dez. 2007)

31.8.2011

23.5.2015 / Adrian von Moos, dipl. Forsting. ETH, Sachseln / avm Seite 15/17



Weiserflache Dorfbach, Sachseln Fotodokumentation 2015

. . LY -

Fotostandort 11 (bei Ta-Stock westl. von Eibe & 15 cm)
Blick entlang westlichem Graben hangaufwarts.
Veranderung Runse?

20.9.2007 (vor Holzschlag Nov./Dez. 2007)

\
\

l &* AL
T A T
P 4B

23.5.2015

23.5.2015 / Adrian von Moos, dipl. Forsting. ETH, Sachseln / avm Seite 16/17



Weiserflache Dorfbach, Sachseln Fotodokumentation 2015

| ey
Fotostandort 12
Forsting. Praktikant Benjamin Loretz, Revierférster Walter Berchtold und Kreisforstingenieur
Andreas Bacher bei Anzeichnen des Holzschlages und Vollkluppierung.

Entwicklung verbleibender Bestand und Verjiingung?

20.9.2007 (vor Holzschlag Nov./Dez. 2007)

23.5.2015 / Adrian von Moos, dipl. Forsting. ETH, Sachseln / avm Seite 17/17



Weiserflache Dorfbach, Sachseln Fotodokumentation 2007

to 1
Blick Uber den oberen Eckpunkt nach Osten in die Weiserflache. Die obere nordwestliche
Ecke ist mit Pfahl 27 m von Wegweiser bei Abzweigung nach Unterschwanden markiert.
Foto: Adrian von Moos, 20.9.2007

Foto 2
Blick von nordwestlicher oberer Ecke der Weiserflache beim Blinddarmstrasschen durch
Runse Richtung Dorfbach hinunter (= westliche Abgrenzung).

Foto: Adrian von Moos, 20.9.2007



Weiserflache Dorfbach, Sachseln Fotodokumentation 2007

Foto 3
Fotostandort bei Weisstanne, BHD 60 cm, 20 m unterhalb Blinddarmstrasschen. Blick nach
Osten. Foto: Adrian von Moos, 20.9.2007

Foto 4
Fotostandort bei Weisstanne, BHD 60 cm, 20 m unterhalb Blinddarmstrasschen. Blick
hangabwarts Richtung Dorfbach. Foto: Adrian von Moos, 20.9.2007



Weiserflache Dorfbach, Sachseln Fotodokumentation 2007

Foto 5

Fotostandort bei Weisstanne, BHD 60 cm, 20 m unterhalb Blinddarmstrasschen. Blick tber
Rippe hinunter Richtung Dorfbach (= voraussichtliche Lage der geplanten Seillinie 2007/08).
Foto: Adrian von Moos, 20.9.2007

¥ Lo

; '._5' ;.’lﬁ‘- ’
B TR

Blick tber obere nordostliche Ecke in Weiserflache hinunter.
Foto: Adrian von Moos, 20.9.2007



Weiserflache Dorfbach, Sachseln Fotodokumentation 2007

Obere norddstliche Ecke mit Pfahl an Blinddarmstréasschen talseitig markiert. Die éstliche
Abgrenzung verlauft entlang dem Graben vom Strasschen bis in den Dorfbach hinunter.
Foto: Adrian von Moos, 20.9.2007

“' e+ Gl W S

Fot08
Fotostandort bei Weisstanne, BHD 50 cm, 20 m unterhalb Felsband. Blick Richtung Westen.
Foto: Adrian von Moos, 20.9.2007



Weiserflache Dorfbach, Sachseln Fotodokumentation 2007

Foto 9
Fotostandort bei Weisstanne, BHD 50 cm, 20 m unterhalb Felsband. Blick Richtung
Dorfbach. Foto: Adrian von Moos, 20.9.2007

Foto 10

Blick von Felsrippe in
Fliessrichtung des Dorfbaches.
Foto: Adrian von Moos, 20.9.2007




Weiserflache Dorfbach, Sachseln Fotodokumentation 2007

Foto 11
Blick entlang westlichem Graben hangaufwarts. Foto: Adrian von Moos, 20.9.2007

»
Foto 12
Forsting. Praktikant Benjamin Loretz, Revierférster Walter Berchtold und Kreisforstingenieur

Andreas Bacher beim Anzeichnen des Holzschlages. Auf der Weiserflache wurde zusatzlich
eine Vollkluppierung ausgefihrt. Foto: Adrian von Moos, 20.9.2007
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